STAROSTA PLOCKI
09-400 Plock, ul. Bielska Plock, dnia / 6 maja 2025 r.

(oznaczenie organu wydajacego decyzje) (miejscowosc i data)

AB-11.6740.88.2025

(nr rejestru organu wydajacego decyzje)

DECYZJAnr 444 12025

Na podstawie art. 28, art. 33 ust. 1, art. 34 ust. 4 i 4a, art. 36 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r.
— Prawo budowlane (tekst jednolity Dz. U. z 2025 r. poz. 418) oraz na podstawie art. 104 ustawy
z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postegpowania administracyjnego (tekst jednolity Dz. U. 22024 .
poz. 572), po rozpatrzeniu wniosku o pozwolenie na budowe z dnia 30.01.2025 r.,

zatwierdzam

projekt zagospodarowania terenu oraz projekt architektoniczno-budowlany
i udzielam pozwolenia na budowe

dla inwestora:

GMINY SLUPNO
z siedziba 09-472 Slupno, ul. Miszewska 8a

obejmujace:

elektrowni¢ fotowoltaiczng EPV Slupno wraz z infrastruktura techniczng, na dzialkach
o ew. nr: 97/1 i 98/1 polozonych w m. Stlupno, w obre¢bie ewid. 0017 Shupno, w gm. Shupno,
w pow. plockim, zgodnie z zatwierdzonymi ww. projektami, wg stanu z dnia wydania niniejszej
decyzji i stanowigcych jej integralng czes¢,

oraz okreslam:

1. szczegolne warunki zabezpieczenia terenu budowy i prowadzenia rob6t budowlanych: -------- ;
2. szczegélowe wymagania dotyczace nadzoru na budowie: :
3. czas uzytkowania tymczasowych obiektéw budowlanych:
4. terminy rozbiorki:
a) istniejacych obiektow budowlanych nieprzewidzianych do dalszego uzytkowania: ----------------- :
b) tymczasowych obiektow budowlanych:

a takze informuje:

5. o obowigzkach i warunkach, wynikajacych z art. 54 ustawy Prawo budowlane:
przystapienie do uzytkowania ww. obiektu budowlanego, moze nastgpi¢ po zawiadomieniu
wlasciwego organu nadzoru budowlanego o zakonczeniu budowy, zgodnie z art. 54 ust. 1 ustawy
Prawo budowlane;
6. Przed rozpoczeciem robot budowlanych inwestor jest obowigzany:
a) zapewni¢ sporzadzenie projektu technicznego w przypadkach okreslonych w art. 42 ust.1 pkt 1
w/cyt. ustawy Prawo budowlane,
b) ustanowi¢ kierownika budowy zgodnie z art. 42 ust. 1 pkt 2 lit. a w/cyt. ustawy Prawo budowlane,
¢) ustanowi¢ inspektora nadzoru inwestorskiego w przypadkach okreslonych w art. 42 ust. 1 pkt 3
w/cyt. ustawy Prawo budowlane,
d) przekaza¢ kierownikowi budowy projekt budowlany, w tym projekt techniczny, zgodnie z art. 42
ust. 1 pkt 4 w/cyt. ustawy Prawo budowlane,
7. Obiekt budowlany podlega geodezyjnemu wyznaczeniu w terenie, a po wybudowaniu - geodezyjnej
inwentaryzacji powykonawczej, zgodnie z art. 43 ust. 1 w/cyt. ustawy Prawo budowlane.
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8. Decyzja o pozwoleniu na budowe wygasa, jezeli budowa nie zostata rozpoczgta przed uptywem 3 lat
od dnia, w ktérym decyzja ta stata sie ostateczna lub budowa zostata przerwana na czas dhuzszy
niz 3 lata (zgodnie z art. 37 ust. 1 ustawy Prawo budowlane).

9. Zastosowa¢ si¢ do zalecen i warunkéw organow i instytucji opiniujacych oraz uzgadniajacych,
a takze warunkdw okreslonych w decyzjach wymaganych przepisami szczeg6lnymi, uzyskanych na
etapie sporzadzania ww. projektow ww. zamierzenia budowlanego, w tym m.in. zawartych w:

—  uzgodnieniu Energa-Operator S.A. Oddzial w Ptocku nr 10/R1/2025 z dnia 02.04.2025 r.,
znak: EOP/KD/7/2025/03/06621,

— decyzii Mazowieckiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow nr 105/2025
z dnia 11.03.2025 r., znak: DP.5152.8.2025,

—  postanowieniu Mazowieckiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw nr 74/2025
z dnia 24.03.2025 ., znak: DP.5152.8.2025,

— decyzii Mazowieckiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow nr 125/2025
z dnia 26.03.2025 r., znak: DP.5161.12.2025,

a ponadto:

— zgodnie z opinig geotechniczng dotyczqcq rozpoznania warunkéw wodno-gruntowych
dla budowy elektrowni fotowoltaicznej EPV Slupno wraz z infrastrukturg techniczng
opracowang w marcu 2025 r. zaleca si¢ wykonanie dokumentacji geologiczno-inzynierskie;.

UZASADNIENIE

W dniu 30.01.2025 r. pelnomocnik: Pan Andrzej Kochanowski, reprezentujacy inwestora - Gming
Shupno ztozyt w tut. organie administracji architektoniczno-budowlanej wniosek w sprawie o wydanie
pozwolenia na budowe elektrowni fotowoltaicznej EPV Stupno wraz z infrastrukturg techniczng,
na dziatkach o ew. nr: 97/1 i 98/1, polozonych wm. Shupno, w obrebie ewid. 0017 Shupno,
w gm. Shupno, w pow. plockim. Do ww. wniosku zalagczono m.in.: trzy egzemplarze projektu
zagospodarowania terenu i projektu architektoniczno-budowlanego, wpostaci papierowej oraz
oswiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania ww. nieruchomoscig na cele budowlane.
Ponadto w toku postgpowania zostata takze zataczona: opinia geotechniczna dotyczgcq rozpoznania
warunkow wodno-gruntowych dla budowy elektrowni fotowoltaicznej EPV Stupno wraz z infrastrukturg
techniczng opracowana przez Pana Fukasza Skrok w marcu 2025 r. oraz zaswiadczenie Wojta Gminy
w Shupnie z dnia 10.04.2025 r., znak: WNS.II1.6724.2.6.2025.

Organ ustalit, ze inwestowane dziatki o ew. nr: 97/1 i 98/1 polozone w miejscowosci Stupno,
w obrebie ewid. 0017 Stupno, ktérych dotyczy wniosek o pozwolenie na budowe, objete sa
ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, tj. uchwata Rady Gminy w Shupnie
nr 262/XXXI111/2006 Rady Gminy w Stupnie z dnia 17 marca 2006 r., w sprawie miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego gminy Stupno, ogloszong w Dzienniku Urzedowym Wojewddztwa
Mazowieckiego Nr 122 poz. 4009 z dnia 25 czerwca 2006 r. Ww. dziatki o ew. nr: 97/1198/1 sg potozone
na terenie oznaczonym symbolem ,,U — tereny zabudowy ustugowej, w tym obiekty uzytecznosci
publicznej”. W § 10.D. ww. miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego plan ustala
przeznaczenie oraz zasady zabudowy i zagospodarowania terenéw ,,U” oraz zasady uzbrojenia tego
terenu. Ww. plan ustala jako przeznaczenie podstawowe — zabudowe ustugowg (§ 10.E. lit. a ust. 1).
Plan takze dopuszcza lokalizacje obiektow uzytecznosci publicznej projektowanych jako inwestycje celu
publicznego, kultury, ustug sakralnych i komercyjne na terenach zawierajgcych funkcje ustugowe,
funkcje lokalizacji celow publicznych oznaczonych na planie symbolami: U4, UO, US, UK. (§ 10.D.
lit. a ust. 2). Z ww. ustalen planistycznych wynika, ze inwestowane dziatki o ew. nr: 97/1 1 98/1 potozone
sg czesciowo na terenie stanowiska archeologicznego AZP 51-55/32, AZP 51-55/33, ujetych w gminne;j
ewidencji zabytkdw oraz na terenie zagrozonym ruchami masowymi (numer identyfikacyjny 1950)
i na terenic nieaktywnego osuwiska (numer identyfikacyjny 12968 — zgodnie z bazg SOPO),
nie s3 natomiast potozone na terenie zalewowym.
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Zgodnie z art. 35 ust. 1 w/cyt. ustawy Prawo budowlane przed wydaniem decyzji o pozwoleniu
na budowe lub odrebnej decyzji o zatwierdzeniu projektu zagospodarowania dziatki lub terenu oraz
projektu architektoniczno-budowlanego organ administracji architektoniczno-budowlanej sprawdza:

1) zgodno$é projektu zagospodarowania terenu oraz projektu architektoniczno-budowlanego z:

a) ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego i innymi aktami prawa
miejscowego albo decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu w przypadku braku
miejscowego planu,

b) wymaganiami ochrony srodowiska, w szczegolnosci okreslonymi w decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach, o ktorej mowa w art. 71 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spofeczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko,

¢) ustaleniami uchwaty o ustaleniu lokalizacji inwestycji mieszkaniowej;

2) zgodno$¢ projektu zagospodarowania dziatki lub terenu z przepisami, w tym techniczno-
budowlanymi;

3) kompletno$¢ projektu zagospodarowania dzalki lub terenu oraz projektu architektoniczno-
budowlanego, w tym dotaczenie:

a) wymaganych opinii, uzgodnien, pozwolen i sprawdzen,

b) informacji dotyczacej bezpieczenstwa i ochrony zdrowia, o ktérej mowa w art. 20 ust. 1 pkt 1b,

c) kopii zaswiadczenia, o ktorym mowa w art. 12 ust. 7, dotyczacego projektanta i projektanta
sprawdzajacego,

d) oswiadczen, o ktérych mowa w art. 33 ust. 2 pkt 91 10;

4) posiadanie przez projektanta 1 projektanta sprawdzajacego odpowiednich uprawnien budowlanych
oraz ich przynaleznos$¢ do wiasciwej izby samorzadu zawodowego.

Starosta Plocki zgodnie z art. 35 ust. 1 w/cyt. ustawy Prawo budowlane dokonat sprawdzenia
projektu zagospodarowania terenu i projektu architektoniczno-budowlanego ztozonych wraz
z wnioskiem w przedmiotowej sprawie i stwierdzit naruszenia, ktére uzasadniaty natozenie obowigzku
ich usunigcia zgodnie z art. 35 ust. 3 w/cyt. ustawy Prawo budowlane.

W zwiazku z powyzszym, Starosta Plocki w postanowieniu z dnia 27.02.2025 r.,
znak: AB-11.6740.88.2025, wydanym na podstawie art. 35 ust. 3 w/cyt. ustawy Prawo budowlane
i doreczonym prawidtowo inwestorowi, - natlozyl obowigzek usuniecia sprecyzowanych
nieprawidtowosci w projekcie zagospodarowania terenu i projekcie architektoniczno-budowlanym oraz
okreslit termin ich usuniecia, ktéry na wniosek petnomocnika inwestora przedtuzy?.

7 zachowaniem wyznaczonego terminie, tj. w dniu 12.05.2025 r. doreczono do tut. organu pismo
inwestora, bedace odpowiedzia na postanowienie o usuni¢ciu nieprawidlowosci oraz zlozono
uzupetniong dokumentacje projektowa - projekt zagospodarowania terenu i projekt architektoniczno-
budowlany.

Tut. organ dokonal ponownego sprawdzenia ztozonych dokumentéw w zakresie art. 35 ust. 1
w/cyt. ustawy Prawo budowlane. Organ administracji architektoniczno-budowlanej uznat, ze zakres
obowigzkow natozonych w postanowieniu z dnia 27.02.2025 r. zostat wykonany w calosci.
W przedmiotowej sprawie zostaly spetnione wymogi okreslone w art. 32 ust. 4, art. 33 1 art. 34 ustawy
Prawo budowlane. Ponadto, zalaczone do wniosku: projekt architektoniczno-budowlany
1 projekt zagospodarowania terenu, spetniaty wymogi okreslone w art. 35 ust. 1 w/cyt. ustawy Prawo
budowlane. Inwestor zlozyt wymagane o$wiadczenie, pod rygorem odpowiedzialnosci karnej
o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscia, na cele budowlane. Projekt zagospodarowania
terenu oraz projekt architektoniczno-budowlany nie naruszajg norm z zakresu Prawa budowlanego,
w tym art. 5 ust. 1 pkt 9 ustawy Prawo budowlane. Ww. projekty sa zgodne z ustaleniami
w/cyt. miejscowego planu zagospodarowania —tj. uchwaty nr 262/XXXIII/2006 Rady Gminy w Stupnie

"z dnia 17 marca 2006 r. i wymaganiami ochrony $rodowiska. W ww. projektach odniesiono si¢ do
zagadnien zwigzanych z ochrong srodowiska. Sprawdzono zgodnos¢ projektu zagospodarowania terenu
z przepisami, w tym techniczno-budowlanymi, okreslonymi w rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z
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dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich
usytuowanie (tekst jedn. Dz. U. 22022 r. poz. 1225, ze zm.). Nalezy zaznaczy¢, ze organ administracji
architektoniczno-budowlanej nie ma uprawnienia do oceny prowadzenia ustalen faktycznych, czy
przyjete rozwigzania techniczne projektu architektoniczno-budowlanego sg prawidtowe. Podkresli¢
nalezy, ze w projekcie budowlanym zawierajacym projekt zagospodarowania terenu i projekt
architektoniczno-budowlany zataczono oswiadczenia projektantow i projektantow sprawdzajacych,
wymagane zgodnie z art. 34 ust. 3d pkt 3 ustawy Prawo budowlane, z ktorych wynika, iz ww. projekty
zostaly sporzadzone zgodnie zobowiazujacymi przepisami oraz zasadami wiedzy technicznej.
Tres¢ przepisu art. 34 ust. 3d pkt 3 tej ustawy uprawnia do stwierdzenia, ze to projektanci jako osoby
pelniace samodzielng funkcje techniczng o kwalifikacjach potwierdzonych zaswiadczeniem, o ktorym
mowa w art. 12 ust. 7 Prawa budowlanego ponosza odpowiedzialno$¢ za zgodnos¢ przyjetych
w projektach rozwigzan z przepisami oraz zasadami wiedzy technicznej. Zlozenie przez projektantow
i projektantow sprawdzajacych ww. o$wiadczen stanowi zatem zapewnienie dla inwestora, ale i dla
organu, ze zastosowane w ww. projektach rozwigzania nie naruszaja obowigzujacych przepisow.
Ustawodawca nie upowaznit organu prowadzacego postepowanie w sprawie pozwolenia na budowe do
zastgpowania projektanta w jego ustawowych obowigzkach. Kompetencja organu w tym przedmiocie
zostata ograniczona do czynnosci formalnych o charakterze kontrolnym wytacznie w zakresie opisanym
wart. 35 ust. 1 pkt 112 w/cyt. ustawy Prawo budowlane, bez mozliwosci angazowania si¢ w meritum
projektu budowlanego, zawierajacego projekt zagospodarowania dziatki i projekt architektoniczno-
budowlany. W wuzasadnieniu wyroku Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie
zdnia 8 maja2018 r. (sygn. akt VI SA/Wa 599/18) podano ,.ze za zgodnosé tresci projektu budowlanego
z przepisami oraz zasadami wiedzy technicznej odpowiada projektant. Zgodnie z art. 20 ust. 1 pkt 1,
ust. 2 i ust. 4 Prawa budowlanego, do podstawowych obowigzkow projektanta nalezy opracowanie
projektu budowlanego w sposob zgodny z ustaleniami okreslonymi w decyzji o warunkach zabudowy
i wymaganiami przepisow oraz zasadami wiedzy technicznej; zapewnienie sprawdzenia projektu
architektoniczno-budowlanego, dolgczenie do projektu oswiadczenia swojego oraz sprawdzajgcego
o sporzqdzeniu projektu budowlanego, zgodnie z obowigzujgcymi przepisami oraz zasadami wiedzy
technicznej”. Tak szeroko zakrojona odpowiedzialnos¢ projektanta stanowi¢ ma gwarancje dla
inwestora, ale 1 dla organu, ze projekt jest opracowany zgodnie z przepisami, co zwalania organ
architektoniczno-budowlany ze szczegdtowego badania projektu poza przypadkami opisanymi w art. 35
ust. 1 pkt 112 Prawa budowlanego (por. wyrok NSA z dnia 10 maja 2013 r., sygn. akt IT OSK 44/12).
Sprawdzono takze kompletnos¢ projektu zagospodarowania terenu i projektu architektoniczno-
budowlanego, a takze posiadanie wymaganych opinii, uzgodnien, pozwolen oraz informacji dotyczacej
bezpieczenstwa i ochrony zdrowia. Przedmiotowe zamierzenie budowlane zostato uzgodnione bez uwag
z rzeczoznawcg do spraw zabezpieczen przeciwpozarowych. Projekt zagospodarowania terenu i oraz
projekt architektoniczno-budowlany opracowaty i sprawdzity osoby posiadajace wymagane
uprawnienia budowlane w odpowiednich specjalnosciach i wpisane na liste czionkow wiasciwych izb
samorzadow zawodowych. W aktach sprawy znajdujg sie oSwiadczenia ww. 0sob, z ktorych wynika, iz
projekt zagospodarowania terenu i projekt architektoniczno-budowlany zostaly sporzadzone zgodnie
z przepisami Prawa budowlanego oraz zasadami wiedzy technicznej. Ztozenie o§wiadczen przez osoby
opracowujace i sprawdzajace ww. projekty, stanowi zapewnienie, Zze zastosowane w tych projektach
rozwigzania nie naruszajg obowigzujacych przepisow.

Organ administracji architektoniczno-budowlanej ocenit, ze zgromadzona w toku postepowania
w przedmiotowej sprawie dokumentacja jest kompletna, co uprawnialo do wydania decyzji
0 pozwoleniu na budowe zgodnie z przepisami w/cyt. ustawy Prawo budowlane, o ktorg wnidst inwestor
we wniosku ztozonym w dni 30.01.2025 r., ostatecznie uzupelionym w dniu 12.05.2025 r.

Z powyzszych wzgledéw orzeczono jak w sentencii.

Strona 4z 6



Pouczenie:

Od niniejszej decyzji shuzy stronom odwotanie do Wojewody Mazowieckiego za posrednictwem
Starosty Plockiego w terminie 14 dni od dnia jej doreczenia (art. 129 k.p.a.).

Przed uptywem terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia odwotania
wobec organu administracji publicznej, ktory wydat decyzje.

7 dniem dorgczenia organowi administracji publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do

wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron postgpowania, decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna
(art. 127ak.p.a.).

¥ . % 7
Inwestoﬁm@hrgnymd’dplaty skarbowej na podstawie art. 7 pkt 3 ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. o oplame skarbowej (tekst jednolity
Dz U. 22023 tpoz: 2117, ze zm.).

Otrzymuja:
1) ) Inwestor: Gmina Shupno, reprezentowana przez pelnomocnika — Pana Andrzeja Kochanowskiego

(+1 egz. projektu zagospodarowania terenu oraz projektu architektoniczno-budowlanego)
2) AB-IIL. a/a-RW-

do wiadomosci:
3) Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego w Plocku

(decyzja ostateczna + 1 egz. projektu zagospodarowania terenu oraz projektu architektoniczno-budowlanego)

4) Wojt Gminy Shupno

INFORMACJA O PRZETWARZANIU DANYCH OSOBOWYCH W STAROSTWIE POWIATOWYM W PLOCKU

Zgodnie z art. 13 ust. 1 i 2 Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 . w sprawie ochrony osob fizycznych
w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie swobodnego przeptywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (Ogolne Rozporzadzenie
0 Ochronie Danych) — dalej RODO, informujemy, ze

1. Administratorem Pani/Pana danych osobowych Jest Starosta Plocki, z siedziba w Plocku, przy ul. Bielskiej 59, 09400 Plock.

2. Administrator  wyznaczyl Inspektora Ochrony Danych — Elzbiete Kaczmarczyk, z ktorym mozma skontaktowaé sie  poprzez
email: e kaczmarczyk@powiat.plock.pl, tel. 24 267 67 78 lub osobiscie w siedzibie Administratora danych.

3. Pani/Pana dane osobowe przetwarzane sa w celu/celach:

a) wykonania zadania realizowanego w interesie publicznym lub w ramach sprawowania wladzy publicznej powierzonej administratorowi zgodnie z art. 6
pkt. 1 lit. e RODO;

b) wypelnienia obowiazku prawnego ciazacego na administratorze zgodnie z art. 6 pkt. 1 lit. ¢ RODO;

¢) w pozostalych przypadkach Pani/Pana dane osobowe przetwarzane sa wylacznie na podstawie wezesniej udzielonej zgody w zakresie i celu okreslonym
w tresci zgody.

4. Przetwarzanie Pani/Pana danych osobowych odbywa sie¢ w celu mozliwosci wykonywania ustawowych zadan publicznych, okreslonych w ustawie
z dnia S czerwca 1998 r. 0 samorzadzie powiatowym oraz w przepisach sektorowych.

5. Wzwiazku z przetwarzaniem danych w celach, o ktorych mowa w pkt. 3 —odbiorcami Pani/Pana danych osobowych moga by¢ organy wladzy publiczne oraz
podmioty wykonujace zadania publiczne lub dzialajace na zlecenie organéw wladzy publicznej, oraz podmioty uprawnione na podstawie przepisow
powszechnie obowiazujacego prawa.

6. Pani/Pana dane osobowe beda przechowywane w celu realizacji zadania, do ktérego zostaly zebrane, przez okres wynikajacy z przepisow wykonawczych do
ustawy zdnia 14 lipca 1983 roku o narodowym zasobie archiwalnym i archiwach (Dz. U. z 2019 roku, poz. 553 z pom. zm.), tj. zalacnika nr 3
do rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 18 stycznia 2011 roku w sprawie instrukgji kancelaryjnej, jednolitych rzeczowych wykazow akt oraz
instrukcji w sprawie organizacji i zakresu dziatania archiwow zakladowych (Dz. U. z 2011 roku Nr 14 poz. 67 i Nr 27 poz. 140) a takze przy uwzglednieniu
przepisow sektorowych.

7. W zwigzku z przetwarzaniem przez Administratora danych osobowych na podstawie RODO przystuguje Pani/Panu prawo: dostepu do tresci swoich danych,
do sprostowania danych, do usunigcia danych, do ograniczenia przetwarzania danych, do przenoszenia danych, wniesienia sprzeciwu wobec przetwarzania
danych, prawo wniesienia skargi do Prezesa Urzedu Ochrony Danych Osobowych (na adres Urzedu Ochrony Danych Osobowych, ul. Stawki 2,
00—193 Warszawa), gdy uzna Pani/Pan, ze przetwarzanie danych osobowych Pani/Pana dotyczacych narusza przepisy RODO. Prawa te przystuguja wowczas,
Jjezeli nie naruszaja innych, obowiazujacych aktow prawnych.

8. Podanie przez Panig/Pana danych osobowych jest warunkiem prowadzenia sprawy, przy czym podanie danych jest:

- obowiazkowe, w sytuacji, gdy przestankg przetwarzania danych osobowych stanowi przepis prawa;
- dobrowolne, jezeli odbywa si¢ na podstawie Pani/Pana zgody.
Konsekwencja niepodania danych bedzie brak mozliwosci realizacji czynno$ci urzedowych.
9. Pani/Pana dane osobowe nie beda przekazywane do panstwa trzeciego.
10.  Pani/Pana dane osobowe nie beda podlegaly zautomatyzowanemu podejmowaniu decyzji, w tym profilowaniu.
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INFORMACJA O PRZETWARZANIU DANYCH OSOBOWYCH W STAROSTWIE POWIATOWYM W PLOCKU

Zgodnie z art. 13 ust. 1 i 2 Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony osob fizycznych
w zwiazku z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie swobodnego przeptywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (Ogolne Rozporzadzenie
0 Ochronie Danych) — dalej RODO, informujemy, ze:

1.
2.

3.

9.
10.

Administratorem Pani/Pana danych osobowych jest Starosta Plocki, z siedziba w Plocku, przy ul. Bielskiej 59, 09400 Plock.

Administrator  wyznaczyl Inspektora Ochrony Danych — Elzbiete Kaczmarczyk, z ktorym mozna skontaktowaé si¢ poprzez

email: e kaczmarczyk@powiat.plock.pl, tel. 24 267 67 78 lub osobiscie w siedzibie Administratora danych.

Pani/Pana dane osobowe przetwarzane sa w celu/celach:

a) wykonania zadania realizowanego w interesie publicznym lub w ramach sprawowania wadzy publicznej powierzonej administratorowi zgodnie z art. 6
pkt. 1 lit. e RODO;

b) wypelnienia obowiazku prawnego ciazacego na administratorze zgodnie z art. 6 pkt. 1 lit. ¢ RODO;,

¢) w pozostalych przypadkach Pani/Pana dane osobowe przetwarzane sa wylacznie na podstawie wezesniej udzielonej zgody w zakresie i celu okreslonym
w tresci zgody.

Przetwarzanie Pani/Pana danych osobowych odbywa sie¢ w celu mozliwosci wykonywania ustawowych zadan publicznych, okreslonych w ustawie

z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie powiatowym oraz w przepisach sektorowych.

W zwigzku z przetwarzaniem danych w celach, o ktorych mowa w pkt. 3 —odbiorcami Pani/Pana danych osobowych moga by¢ organy wiadzy publiczne oraz

podmioty wykonujace zadania publiczne lub dzialajace na zlecenie organow wiadzy publicznej, oraz podmioty uprawnione na podstawie przepisow

powszechnie obowiazujacego prawa.

Pani/Pana dane osobowe beda przechowywane w celu realizacji zadania, do ktorego zostaly zebrane, przez okres wynikajacy z przepisow wykonawczych do

ustawy zdnia 14 lipca 1983 roku o narodowym zasobie archiwalnym i archiwach (Dz. U. z 2019 roku, poz. 553 z pozn. zm.), tj. zalacznika nr 3

do rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 18 stycznia 2011 roku w sprawie instrukgji kancelaryjnej, jednolitych rzeczowych wykazéw akt oraz

instrukgji w sprawie organizacji i zakresu dziatania archiwow zakladowych (Dz. U. z 2011 roku Nr 14 poz. 67 i Nr 27 poz. 140) atakze przy uwzglednieniu

przepisow sektorowych.

W zwiazku z przetwarzaniem przez Administratora danych osobowych na podstawie RODO przystuguje Pani/Panu prawo: dostepu do tresci swoich danych,

do sprostowania danych, do usuniecia danych, do ograniczenia przetwarzania danych, do przenoszenia danych, wniesienia sprzeciwu wobec przetwarzania

danych, prawo wniesienia skargi do Prezesa Urzedu Ochrony Danych Osobowych (na adres Urzedu Ochrony Danych Osobowych, ul. Stawki 2,

00— 193 Warszawa), gdy uzna Pani/Pan, ze przetwarzanie danych osobowych Pani/Pana dotyczacych narusza przepisy RODO. Prawa te przystuguja wowczas,

jezeli nie naruszaja innych, obowiazujacych aktow prawnych.

Podanie przez Pania/Pana danych osobowych jest warunkiem prowadzenia sprawy, przy czym podanie danych jest:

- obowiazkowe, w sytuacii, gdy przestanke przetwarzania danych osobowych stanowi przepis prawa;

- dobrowolne, jezeli odbywa si¢ na podstawie Pani/Pana zgody.

Konsekwencja niepodania danych bedzie brak mozliwosci realizacji czynnosci urzedowych.

Pani/Pana dane osobowe nie beda przekazywane do paristwa trzeciego.

Pani/Pana dane osobowe nie beda podlegaly zautomatyzowanemu podejmowaniu decyzji, w tym profilowaniu.
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